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هر  از  میدان   6 در  کلنی  شمارش   .)2 شماره  )تصویر   )1 شماره 

چسبندگي  ميزان  نماينده  كلني‌ها،  شمارش  اين  شد.  انجام  دیسک 

بود.  ايواكلار  و  ورتكس  آكريلي  ديسك  نوع  دو  به  آلبیکنس  کاندیدا 

کولموگروف-اسمیرنوف9  آزمون  از  استفاده  با  داده‌ها  نرمالیتی 

تی‌تست10  دوطرفه  واریانس  آنالیز  آماری  آزمون‌های  از  شد.  بررسی 

از   P<0/5 مقدار  شد.  استفاده  داده‌ها  آماری  تجزیه‌وتحلیل  برای 

نظر آماری معنادار درنظر گرفته شد.

یافته‌ها

 0/326±0/210 با  برابر  ورتکس  سطح  خشونت  میانگین 

 0/284±0/103 با  برابر  ایواکلار  آکریل  مورد  در  و  میکرومتر 

آکریل  سطحی  خشونت  میانگین  لذا  آمد.  به‌دست  میکرومتر 

9. Kolmogorov–Smirnov test
10. T-test	

معنا‌دار  آماری  نظر  از  البته  که  آمد  به‌دست  ورتکس  از  کمتر  ایواکلار 

تشکیل‌شده  کلنی‌های  متوسط  تعداد  نتایج   .P=0/311( نبود 

آكريل  نوع  دو  به  آلبيكنس  كانديدا  قارچ  بالینی  و  استاندارد  سوش 

داده  نشان   1 شماره  جدول  در  آن‌ها  مقایسه  و  ايواكلار  و  ورتكس 

كانديدا  بالینی  و  استاندارد  سوش  چسبندگی  میانگین  است.  شده 

بود  ورتکس  از  کمتر  معنادار  به‌طور  ایواکلار  آکریل  در  آلبيكنس 

.)P=0/000(

بحث

رزین‌های  متفاوت  سطحی  توپوگرافی  و  شیمیایی  مشخصات 

قارچی  سلول‌های  بیوفیلم  تشکیل  و  چسبندگی  توانایی  در  آکریلی 

دنچر  ساخت  در  که  آکریل‌هایی  سطحی  خشونت  است]14[.  مهم 

حفظ  و  اولیه  چسبندگی  روی  بر  مهمی  تأثیر  می‌روند،  کار  به 

باشد،  بیشتر  سطحی  خشونت  هرچه   .]4[ دارد  میکروارگانیسم‌ها 

جدول 1. مقايسه تعداد متوسط کلنی‌های تشکیل شده سوش استاندارد و بالینی قارچ كانديدا آلبكينس بين دو گروه 

بالینیاستانداردسوش سلولی

تعداد متوسط کلنی‌های تشکیل شدهآکریل
62/20±68/272/4±75/10ورتکس
37/15±41/153/5±87/94ایواکلار

P=‌0/000P=‌0/000نتیجه آزمون

تصویر 1. راست: ایواکلار در سوش استاندارد چپ: ایواکلار در سوش بالینی

تصویر 2. راست: ورتکس در سوش استاندارد چپ: ورتکس در سوش بالینی

وحیده نظری و همکاران. بررسی چسبندگی کاندیدا آلبیکنس به دو نوع مختلف رزین آکریلی



884

آذر و دی 1401 . دوره 25 . شماره 5

دستگاه‌های  و  روش‌ها   .]15[ شد  خواهد  بیشتر  کاندیدا  چسبندگی 

مانند  دارد  وجود  سطحی  خشونت  اندازه‌گیری  برای  مختلفی 

پروفیلومتری،  روبشی،  الکترونی  میکروسکوپ  بصری،  ارزیابی 

برای  متداول  دستگاه  پروفیلومتری،   .]11[ لیزری  اسپکولر  بازتاب 

دو  به  می‌توان  را  پروفیلومتری  است.  سطحی  خشونت  اندازه‌گیری 

یکی  تراکون  کوکیات   .]16[ داد  انجام  تماسی  غیر  یا  تماسی  روش 

دانست  سطح  به  آسیب  و  خراش  تولید  را  تماس  روش  معایب  از 

نوری  بعدی  سه  پروفیلومتر  از  حاضر  مطالعه  در  این‌رو،  از   .]11[

بدون تماس برای ارزیابی خشونت سطحی استفاده شد. 

خشونت  از  ورتکس  آکریل  داد  نشان  حاضر  مطالعه  نتایج 

است  شده  باعث  عامل  همین  و  است  برخوردار  بیشتری  سطحی 

آکریل  به  آلبیکنس  کاندیدا  تشکیل‌شده  کلنی‌های  متوسط  تعداد 

ناهمواری‌های  باشد.  بیشتر  ایواکلار  آکریل  با  مقایسه  در  ورتکس 

کاندیدا  تجمع  برای  خوبی  محل  میکروسکوپیک،  و  ماکروسکوپیک 

و بروز دنچر استوماتیت است.

مواد  به  آلبیکنس  کاندیدا  چسبندگی  نیز  همکاران  و  احمد11 

رزین  و  گرماپخت  پلی‌متیل‌‌متاکریلات  بیس  با  )رزین  دنچر  بیس 

رزین  کردند  بیان  و  کردند  بررسی  را  پلاست12(  وال  نایلون  بیس  با 

نایلون  بیس  با  رزین  به  نسبت  بیشتری  سطحی  خشونت  آکریلی 

آلبیکنس  کاندیدا  چسبندگی  است  شده  باعث  عامل  همین  و  دارد 

تصدیق  را  حاضر  مطالعه‌  نتایج  مطالعه،  این   .]17[ باشد  بیشتر  آن  به 

کاندیدا  چسبندگی  و  سطحی  خشونت  نیز  همکاران  و  ضیا  می‌کند. 

رزین  و   B مولوپلاست13  انعطاف‌پذیر  دنچر  بیس  به  آلبیکنس 

کردند  مشاهده  و  کردند  بررسی  را  )تروالون(14  گرماپخت  آکریلی 

چسبندگی  افزایش  باعث  دنچر  بیس  مواد  خشن  و  ناهموار  سطوح 

این  نتایج  که  می‌شود  آزمایشگاهی15  شرایط  در  آلبیکنس  کاندیدا 

مطالعه نیز در راستای مطالعه حاضر می‌باشد ]18[.

كانديدا  چسبندگي  ميزان  دادند  نشان  نیز  همكاران  و  صوابي 

و  آکروپارس  )آکریل  رزینی  نشده  پرداخت  سطوح  به  آلبيكنس 

 B مولوپلاست  )سیلیکون  سیلیکون  خشن  سطوح  و  ملیودنت( 

و   ]15[ ردفورد   .]19[ است  آن  پرداخت‌شده‌  سطوح  از  بیشتر   )

آکریل  روی  بر  به‌ترتیب  جداگانه  مطالعه  دو  در  نیز   ]20[ ماریان 

چسبندگی  سطحی،  خشونت  دادند  نشان  پرسپکس17  و  تروالون16 

میزان  و  می‌کند  تشدید  آکریلی  سطوح  به  را  آلبیکنس  کاندیدا 

سطوح  به  نسبت  خشن  سطوح  به  آلبیکنس  کاندیدا  چسبندگی 

خشونت  هرچه  دادند  نشان  متعددی  مطالعات  است.  بیشتر  صاف 

11. Ahmad
12. Valplast
13. Molloplast B
14. Trevalon
15. In vitro
16. Trevalon
17. Perspex

چسبندگی  میزان  باشد،  بیشتر  دنچر  بیس  سازنده  مواد  سطحی 

مجيد   .]5،  21[ بود  خواهد  بیشتر  نیز  آن  به  آلبیکنس  کاندیدا 

بایر  آکریل  تأثیر  مقایسه  هدف  به  مطالعه‌ای  همکاران  و  صادق‌پور 

بازه  دو  در  آلیبیکنس  کاندیدا  برچسبندگی  آکروپارس  آکریل  با 

کاندیدا  چسـبندگي  ميـزان  دادند.  انجام  دقیقه   120 و   40 زمانی 

پيدا  افزايش  زمان  افزايش  با  آکروپارس  آكريلي  رزين  در  آلبیکنس 

آكريل  بهتر  پالیش‌شوندگی  خاصیت  به  می‌توان  را  امر  اين  كه  كرد 

بایر نسبت به آكريـل آکروپارس نسبت داد ]14[.

دنچر  به  مبتلا  بیمار  سه  دنچر‌های  همکاران،  و  داگلاس 

که  رسیدند  نتیجه  این  به  و  کردند  بررسی  را  شدید  استوماتیت 

آکریلیک  سطوح  از  ناهموارتر  و  متخلخل‌تر  نرم،18  آسترهای  سطوح 

آلبیکنس  کاندیدا  چسبندگی  درنتیجه،  است.  گرماپخت(  )آکریل 

به آن‌ها بیشتر از سطوح آکریلیک است ]22[. 

چسبندگی  مشابه،  مطالعات  و  حاضر  مطالعه  نتایج  به  توجه  با 

کرد  توجیه  این‌طور  ان  می‌تو  را  ورتکس  آکریل  به  کاندیدا  بیشتر 

)پایش  یکسان  سطحی  آماده‌سازی  شرایط  اینکه  وجود  با  که 

از  ایواکلار  آکریل  اما  شد،  انجام  نمونه‌ها  تمام  برای  پرداخت(  و 

سطحی  خشونت  درنتیجه  و  بهتر  پالیش‌شوندگی  خاصیت 

البته  می‌باشد؛  برخوردار  ورتکس  آکریل  با  مقایسه  در  کمتری 

در  تفاوت  از  ناشی  می‌تواند  کاندیدا  چسبندگی  میزان  در  تفاوت 

بر  که  باشد  هم  مختلف  آکریل‌های  در  موجود  ترکیبات  بعضی 

رشد  جلوی  حتی  یا  می‌گذارد  اثر  میکروارگانیسم‌ها  چسبندگی 

چنانکه  می‌شود.  آن‌ها  کاهش  باعث  و  می‌گیرد  را  میکروارگانیسم‌ها 

 .]14[ می‌شود  مشاهده  لاینرها  سافت  مواد  بعضی  مورد  در  امر  این 

دیمتیل  زینک  سایلن19،  ونیل  مانند  ترکیباتی  بازدارندگی  اثر 

آکریل‌ها  بعضی  در  که  دیلااورات21  بوتیل  دی  و  دیتیوکاربامات20 

رسیده  اثبات  به  کاندیدا  روی  بر  است  موجود  لاینرها  سافت  و 

آکریل  دو  متفاوت  شیمیایی  ترکیب  است  ممکن   .]22،  23[ است 

نیز  کاندیدا  چسبندگی  روی  بر  حاضر  مطالعه  در  ایوکلار  و  ورتکس 

اثر گذاشته باشد. 

نتیجه‌گیری
مورد  رزین‌های  سطحی  توپوگرافی  و  شیمیایی  ویژگی‌های 

کاندیدا  چسبندگی  روی  بر  دندانی  پروتزهای  ساخت  در  استفاده 

کمتر،  سطحی  خشونت  به‌دلیل  ایوکلار  آکریل  است.  مؤثر 

ساخت  برای  مناسبتری  ماده  قارچی،  کلونیزاسیون  میزان  ازنظر 

ضعیف‌تری  بهداشت  که  افرادی  در  به‌ویژه  است.  دندانی  پروتزهای 

رعایت  امکان  روانی  حتی  یا  جسمانی  ناتوانی  به‌دلیل  یا  و  دارند 

کامل بهداشت برایشان امکان‌پذیر نیست.

18. Tempo
19. Vinylsilane
20. Zinc Dimethyldithiocarbamate
21. Dibutyltin dilaurate
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اثر  و  مواد  این  سازنده  ترکیبات  مورد  در  می‌شود  پیشنهاد 

داشته  کاندیدا  روی  بر  است  ممکن  که  تشدیدکننده‌ها  یا  بازدارنده 

باشد، مطالعات بیشتری انجام گیرد. 

ایجاد  امکان  عدم  به  می‌توان  حاضر  مطالعه  محدیدیت‌های  از 

شرایطی کاملاً مشابه و نزدیک به شرایط دهان اشاره کرد. 

ملاحظات اخلاقي

پيروي از اصول اخلاق پژوهش

دانشــگاه  اخــاق  کمیتــه  تأییــد  مــورد  مقالــه  ایــن 

   IR.ARAKMU. اخــاق  شناســه  بــا  اراک  علوم‌پزشــکی 

اســت.  REC.1398.301

حامي مالي

گروه  در  گلستانی‌پور  فاطمه  دکترای  رساله  از  برگرفته  مقاله  این 

علوم‌پزشکی  دانشگاه  دندانپزشکی،  دانشکده  دندانی  پروتزهای 

پشتیبانی  اراک  علوم‌پزشکی  دانشگاه  پژوهشی  معاونت  است.  اراک 

مالی این مطالعه بودند.

مشارکت نویسندگان

مشــارکت  مقالــه  ایــن  آماده‌ســازی  در  نویســندگان  تمــام 

. ند شــته‌ا ا د

تعارض منافع

نــدارد. منافــع  تعــارض  مقالــه  ايــن  نويســندگان،  اظهــار  بنابــر 

تشکر و قدردانی

دانشگاه  شناسی  قارچ  و  شناسی  انگل  گروه  و  پژوهشی  معاونت  از 

مطالعه  انجام  روند  تسریع  و  مالی  پشتیبانی  برای  اراک  علوم‌پزشکی 

تشکر می‌شود.
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